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COMENTARIO A LA SENTENCIA 01969-2011-PHC/TC 

LA DETERMINACIÓN DEL DELITO DE 
LESA HUMANIDAD POR LA JURISDICCIÓN 
CONSTITUCIONAL (CASO "EL FRONTÓN') 

Por: Carlos Luis Quispe Astoquilca 

1. Materias constitucionalmente relevantes 
Las cuestiones de fondo que pueden ser consideradas relevantes en la 

sentencia bajo comentario son las siguientes: 
La competencia de la jurisdicción constitucional para calificar un hecho 
como delito de lesa humanidad. 
La calificación de los hechos del caso El Frontón como constitutivos 
del delito de lesa humanidad. 
La imprescriptibilidad de los delitos que violenten gravemente los 
derechos humanos y que no reúnen la condición de delito de lesa 
humanidad. 

2. Contexto histórico-político de la sentencia 
La sentencia en su mayor parte constituye la reiteración y consolidación 

de la doctrina del Tribunal en materia de crímenes de derecho internacional 
penal, concretamente en lo que se refiere al delito de lesa humanidad y sus 
consecuencias. No obstante, parte de ella expone una novedad, y es que se trata 
de la primera sentencia en la que el Tribunal Constitucional realiza el control 
sobre la subsunción de los hechos en el tipo penal de lesa humanidad, lo que 
en el fondo implica un análisis por el juez constitucional de cada uno de los 
elementos que caracterizan a este delito. La sentencia cobra todavía mayor 
relevancia, pues se trata del análisis en relación al delito de lesa humanidad 
de hechos ocurridos hace más de 25 años en el establecimiento penal San Juan 
Bautista (El Frontón). 

3. Análisis 
A través de la demanda de hábeas corpus, don José Santiago Bryson de la 

Barra y otros cuestionan la validez constitucional del inicio del proceso penal en 
su contra por la presunta comisión del delito de asesinato, previsto y penado por 
el artículo 152 del Código Penal de 1924 aplicable al caso. El argumento central 
de la demanda se refiere a que los hechos que dieron origen al proceso penal 
consistentes en el asesinato de internos en el establecimiento penal San Juan 
Bautista (El Frontón) ocurrieron el 19 de junio de 1986, por lo que la acción 
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penal por el delito imputado al momento de la interposición de la demanda (14 
de junio de 2013) ya había prescrito. En el caso, el plazo de prescripción de la 
acción penal era 20 años. 

En la justificación de la decisión el Tribunal Constitucional llega a la 
conclusión de que el amotinamiento de los internos, la toma de policías 
como rehenes y el apoderamiento de las armas requería de la intervención del 
Estado en los tres penales en que se produjeron los motines, concretamente en 
el establecimiento penal San Juan Bautista a fin de garantizar la seguridad y 
mantener el orden al interior de los mismos. Asimismo, y teniendo en cuenta lo 
señalado por la Corte Interamericana de Derechos Humanos concluye que las 
fuerzas de la Marina al proceder a la demolición del Pabellón Azul de dicho 
penal actuaron haciendo un uso desproporcionado de la fuerza en relación con 
el peligro que entrañaba el motín, lo que motivó que muchos de los detenidos 
murieran por aplastamiento. 

Analizando una de las materias propuestas como relevantes, la referida 
a la competencia de la jurisdicción constitucional para calificar un hecho 
como delito de lesa humanidad o no, el Tribunal reitera su jurisprudencia en 
el sentido de que si bien la dilucidación de si un hecho configura delito de 
lesa humanidad es en esencia una labor del juez penal, también es competencia 
de la jurisdicción constitucional ejercer el control sobre la subsunción de los 
hechos en el tipo penal de lesa humanidad. Esta afirmación resulta acertada y 
deja sentado que la jurisdicción constitucional también puede determinar si los 
hechos considerados en el proceso penal se condicen o no con los elementos 
que caracterizan a un crimen como lesa humanidad. 

Admitida la tesis de que el juez constitucional puede realizar control 
constitucional sobre la subsunción de los hechos en el tipo penal lesa humanidad 
inmediatamente surge la cuestión que tiene que ver con la oportunidad en que 
se puede efectuar dicho control. Esta cuestión resulta relevante porque en la 
sentencia bajo comentario se señala que "además, en el auto de apertura de 
instrucción no se cita ningún medio probatorio de la existencia de un plan 
previo para acabar con la vida de los internos a través de un uso excesivo de 
la fuerza y de ejecuciones extrajudiciales, por lo que este Tribunal no puede 
avalar la calificación del presente caso como crimen de lesa humanidad". 
Desde luego no parece oportuno que se realice —con el propósito descrito—
el control constitucional de la investigación preliminar del delito o del inicio 
del proceso penal, toda vez que ni el juez constitucional puede actuar pruebas 
con consecuencias jurídico penales ni existe etapa probatoria en los procesos 
constitucionales. Más bien, parece aconsejable que el control constitucional 
debería tener lugar únicamente cuando se haya realizado la fase de actuación de 
las pruebas en el proceso penal, pues sólo a partir de dicha actuación probatoria 
el juez constitucional podría verificar de manera objetiva el cumplimiento o no 
de los elementos que caracterizan al delito de lesa humanidad. 
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En cuanto a la calificación de los hechos del caso El Frontón como 
constitutivos del delito de lesa humanidad, a efectos de analizar los elementos 
objetivos y subjetivos del tipo penal de lesa humanidad el Tribunal se apoya 
en una sentencia anterior que señala que un acto constituye delito de lesa 
humanidad: "a) cuando por su naturaleza y carácter denota una grave afectación 
de la dignidad humana, violando la vida o produciendo un grave daño en el 
derecho a la integridad física o mental de la víctima, en su derecho a la libertad 
personal o en su derecho a la igualdad; b) cuando se realiza como parte de 
un ataque generalizado o sistemático; c) cuando responde a una política (no 
necesariamente formalmente declarada) promovida o consentida por el Estado; 
y, d) cuando se dirige contra población civil. Siendo que estas condiciones deben 
presentarse copulativamente" (Exp. 0024-2010-PUTC, FJ 49). De lo expuesto, 
resulta discutible considerar como requisito el que el ataque generalizado o 
sistemático responda a una política promovida o consentida por el Estado. Al 
respecto, cada vez más en la literatura jurídica especializada se lee que la política 
no es un elemento autónomo en la definición del crimen de lesa humanidad, 
tampoco es necesario para probar la existencia del ataque. 

El Tribunal deja constancia que según el auto de apertura de instrucción los 
hechos materia de investigación (asesinato con ferocidad de un número cuantioso 
de internos que se habían rendido) habrían sido parte de un ataque sistemático 
en virtud de que en la misma época se cometieron otros actos violatorios de los 
derechos de las personas en el marco de la lucha contra la subversión. Al respecto, 
concluye que no se puede derivar de manera automática que en dicho contexto todo 
acto de violencia cometido desde el poder estatal se convierta per se en expresión de 
un ataque sistemático, limitándose a señalar que debe existir un nexo entre el acto 
estatal y el ataque sistemático dirigido contra la población civil. 

La decisión del Tribunal en los términos expuestos no resulta del todo 
convincente, pues no justifica de manera adecuada por qué no existe un nexo 
entre los actos concretos realizados por el Estado en la isla El Frontón el 19 de 
junio de 1986 y el ataque sistemático contra los internos del establecimiento 
penal San Juan Bautista. No hay que olvidar que el elemento "sistemático" a 
diferencia del "generalizado" es de naturaleza cualitativa que se refiere a la 
naturaleza organizada del acto de violencia que es lo que lo separa de un hecho 
aislado o causal, y por tanto, nada tienen que ver los posibles actos realizados 
por el Estado en la época, pues lo que correspondía era analizar el carácter 
sistemático del acto concreto realizado por el Estado en la isla El Frontón. 
Un solo acto incluso contra una sola víctima cometido dentro del contexto 
sistemático puede constituir delito de lesa humanidad. 

La justificación que brinda el Tribunal es que los hechos ocurridos el 19 de 
junio de 1986 no fueron organizados por el Estado o algunas de sus dependencias, 
sino por los internos del centro de reclusión, quienes se amotinaron, motivando 
la reacción del Estado, tratando de justificar así la actuación del Estado. 
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Esta afirmación sin embargo no resulta coherente con lo dicho por el mismo 
Tribunal en el sentido de que por graves que puedan ser ciertas acciones y por 
culpables que puedan ser los reos de determinados delitos nada justifica el uso 
desproporcionado de la fuerza cometido por parte del Estado. 

Asumido por el Tribunal que los hechos del caso El Frontón no constituyen 
delito de lesa humanidad se omite aplicar la imprescriptibilidad de las graves 
violaciones a los derechos humanos, es decir, respecto de aquellos hechos graves 
que no reúnen la condición de delito de lesa humanidad. Lo que lo diferencia 
a un delito que violenta gravemente a los derechos humanos del delito de lesa 
humanidad es que este último debe ser cometido en el contexto generalizado o 
sistemático. La posibilidad de que los delitos graves de violación a los derechos 
humanos sean imprescriptibles no es un tema ajeno al Tribunal, pues desde 
muy temprano señaló que "El conocimiento de las circunstancias en que se 
cometieron las violaciones de los derechos humanos y, en caso de fallecimiento 
o desaparición, del destino que corrió la víctima por su propia naturaleza, es de 
carácter imprescriptible" (STC 2488-2002-HC/TC, FJ 9). En la misma línea 
argumentativa, señaló que "corresponde al Estado el enjuiciamiento de los 
responsables de crímenes de lesa humanidad y, si es necesario, la adoptación de 
normas restrictivas para evitar, por ejemplo, la prescripción de los delitos que 
violenten gravemente los derechos humanos"(STC 2488-2002-HC/TC, FJ 23). 

Finalmente, el Tribunal Constitucional señala que debe proseguirse con la 
investigación de los hechos investigados y concluir mediante sentencia firme, 
sin posibilidad de nuevos procesamientos. Si bien parece razonable el mandato 
en el sentido de que se defina el caso mediante sentencia firme, resulta discutible 
la incorporación de la expresión sin posibilidad de nuevos procesamientos, 
pues por ejemplo impediría una investigación posterior sobre la base de nuevos 
medios probatorios precisamente en cumplimiento de la decisión de la Corte 
Interamericana de Derechos Humanos. Asimismo, siendo obligación del Estado 
el investigar, procesar y sancionar a los responsables de estos hechos, dicha 
obligación ha de ser efectuada observando un plazo razonable a fin de no 
perjudicar a la parte agraviada y a los procesados. No obstante, al evaluar el 
plazo razonable no ha de incluirse el plazo en la que el Estado inicialmente 
encubrió o impidió la investigación de los hechos. En efecto, el propio Tribunal 
ha señalado que "una interpretación conforme a la Constitución de las normas 
de prescripción de la acción penal implica dejar de contabilizar todo el lapso en 
que se sustrajeron los hechos de una efectiva investigación, a través de órganos 
judiciales incompetentes y leyes de amnistía inconstitucionales" (Exp. 0218- 
2009-PHC/TC, FJ 17; Exp. 3693-2008-PHC/TC, FJ 17). 

486 


	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67
	Page 68
	Page 69
	Page 70
	Page 71
	Page 72
	Page 73
	Page 74
	Page 75
	Page 76
	Page 77
	Page 78
	Page 79
	Page 80
	Page 81
	Page 82
	Page 83
	Page 84
	Page 85
	Page 86
	Page 87
	Page 88
	Page 89
	Page 90
	Page 91
	Page 92
	Page 93
	Page 94
	Page 95
	Page 96
	Page 97
	Page 98
	Page 99
	Page 100
	Page 101
	Page 102
	Page 103
	Page 104
	Page 105
	Page 106
	Page 107
	Page 108
	Page 109
	Page 110
	Page 111
	Page 112
	Page 113
	Page 114
	Page 115
	Page 116
	Page 117
	Page 118
	Page 119
	Page 120
	Page 121
	Page 122
	Page 123
	Page 124
	Page 125
	Page 126
	Page 127
	Page 128
	Page 129
	Page 130
	Page 131
	Page 132
	Page 133
	Page 134
	Page 135
	Page 136
	Page 137
	Page 138
	Page 139
	Page 140
	Page 141
	Page 142
	Page 143
	Page 144
	Page 145
	Page 146
	Page 147
	Page 148
	Page 149
	Page 150
	Page 151
	Page 152
	Page 153
	Page 154
	Page 155
	Page 156
	Page 157
	Page 158
	Page 159
	Page 160
	Page 161
	Page 162
	Page 163
	Page 164
	Page 165
	Page 166
	Page 167
	Page 168
	Page 169
	Page 170
	Page 171
	Page 172
	Page 173
	Page 174
	Page 175
	Page 176
	Page 177
	Page 178
	Page 179
	Page 180
	Page 181
	Page 182
	Page 183
	Page 184
	Page 185
	Page 186
	Page 187
	Page 188
	Page 189
	Page 190
	Page 191
	Page 192
	Page 193
	Page 194
	Page 195
	Page 196
	Page 197
	Page 198
	Page 199
	Page 200
	Page 201
	Page 202
	Page 203
	Page 204
	Page 205
	Page 206
	Page 207
	Page 208
	Page 209
	Page 210
	Page 211
	Page 212
	Page 213
	Page 214
	Page 215
	Page 216
	Page 217
	Page 218
	Page 219
	Page 220
	Page 221
	Page 222
	Page 223
	Page 224
	Page 225
	Page 226
	Page 227
	Page 228
	Page 229
	Page 230
	Page 231
	Page 232
	Page 233
	Page 234
	Page 235
	Page 236
	Page 237
	Page 238
	Page 239
	Page 240
	Page 241
	Page 242
	Page 243
	Page 244
	Page 245
	Page 246
	Page 247
	Page 248
	Page 249
	Page 250
	Page 251
	Page 252
	Page 253
	Page 254
	Page 255
	Page 256
	Page 257
	Page 258
	Page 259
	Page 260
	Page 261
	Page 262
	Page 263
	Page 264
	Page 265
	Page 266
	Page 267
	Page 268
	Page 269
	Page 270
	Page 271
	Page 272
	Page 273
	Page 274
	Page 275
	Page 276
	Page 277
	Page 278
	Page 279
	Page 280
	Page 281
	Page 282
	Page 283
	Page 284
	Page 285
	Page 286
	Page 287
	Page 288
	Page 289
	Page 290
	Page 291
	Page 292
	Page 293
	Page 294
	Page 295
	Page 296
	Page 297
	Page 298
	Page 299
	Page 300
	Page 301
	Page 302
	Page 303
	Page 304
	Page 305
	Page 306
	Page 307
	Page 308
	Page 309
	Page 310
	Page 311
	Page 312
	Page 313
	Page 314
	Page 315
	Page 316
	Page 317
	Page 318
	Page 319
	Page 320
	Page 321
	Page 322
	Page 323
	Page 324
	Page 325
	Page 326
	Page 327
	Page 328
	Page 329
	Page 330
	Page 331
	Page 332
	Page 333
	Page 334
	Page 335
	Page 336
	Page 337
	Page 338
	Page 339
	Page 340
	Page 341
	Page 342
	Page 343
	Page 344
	Page 345
	Page 346
	Page 347
	Page 348
	Page 349
	Page 350
	Page 351
	Page 352
	Page 353
	Page 354
	Page 355
	Page 356
	Page 357
	Page 358
	Page 359
	Page 360
	Page 361
	Page 362
	Page 363
	Page 364
	Page 365
	Page 366
	Page 367
	Page 368
	Page 369
	Page 370
	Page 371
	Page 372
	Page 373
	Page 374
	Page 375
	Page 376
	Page 377
	Page 378
	Page 379
	Page 380
	Page 381
	Page 382
	Page 383
	Page 384
	Page 385
	Page 386
	Page 387
	Page 388
	Page 389
	Page 390
	Page 391
	Page 392
	Page 393
	Page 394
	Page 395
	Page 396
	Page 397
	Page 398
	Page 399
	Page 400
	Page 401
	Page 402
	Page 403
	Page 404
	Page 405
	Page 406
	Page 407
	Page 408
	Page 409
	Page 410
	Page 411
	Page 412
	Page 413
	Page 414
	Page 415
	Page 416
	Page 417
	Page 418
	Page 419
	Page 420
	Page 421
	Page 422
	Page 423
	Page 424
	Page 425
	Page 426
	Page 427
	Page 428
	Page 429
	Page 430
	Page 431
	Page 432
	Page 433
	Page 434
	Page 435
	Page 436
	Page 437
	Page 438
	Page 439
	Page 440
	Page 441
	Page 442
	Page 443
	Page 444
	Page 445
	Page 446
	Page 447
	Page 448
	Page 449
	Page 450
	Page 451
	Page 452
	Page 453
	Page 454
	Page 455
	Page 456
	Page 457
	Page 458
	Page 459
	Page 460
	Page 461
	Page 462
	Page 463
	Page 464
	Page 465
	Page 466
	Page 467
	Page 468
	Page 469
	Page 470
	Page 471
	Page 472
	Page 473
	Page 474
	Page 475
	Page 476
	Page 477
	Page 478
	Page 479
	Page 480
	Page 481
	Page 482
	Page 483
	Page 484
	Page 485
	Page 486
	Page 487
	Page 488
	Page 489
	Page 490
	Page 491
	Page 492
	Page 493
	Page 494
	Page 495
	Page 496
	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31
	Page 32
	Page 33
	Page 34
	Page 35
	Page 36
	Page 37
	Page 38
	Page 39
	Page 40
	Page 41
	Page 42
	Page 43
	Page 44
	Page 45
	Page 46
	Page 47
	Page 48
	Page 49
	Page 50
	Page 51
	Page 52
	Page 53
	Page 54
	Page 55
	Page 56
	Page 57
	Page 58
	Page 59
	Page 60
	Page 61
	Page 62
	Page 63
	Page 64
	Page 65
	Page 66
	Page 67
	Page 68
	Page 69
	Page 70
	Page 71
	Page 72
	Page 73
	Page 74
	Page 75
	Page 76
	Page 77
	Page 78
	Page 79
	Page 80
	Page 81
	Page 82
	Page 83
	Page 84
	Page 85
	Page 86
	Page 87
	Page 88
	Page 89
	Page 90
	Page 91
	Page 92
	Page 93
	Page 94
	Page 95
	Page 96
	Page 97
	Page 98
	Page 99
	Page 100
	Page 101
	Page 102
	Page 103
	Page 104
	Page 105
	Page 106
	Page 107
	Page 108
	Page 109
	Page 110
	Page 111
	Page 112
	Page 113
	Page 114
	Page 115
	Page 116
	Page 117
	Page 118
	Page 119
	Page 120
	Page 121
	Page 122
	Page 123
	Page 124
	Page 125
	Page 126
	Page 127
	Page 128
	Page 129
	Page 130
	Page 131
	Page 132
	Page 133
	Page 134
	Page 135
	Page 136
	Page 137
	Page 138
	Page 139
	Page 140
	Page 141
	Page 142
	Page 143
	Page 144
	Page 145
	Page 146
	Page 147
	Page 148
	Page 149
	Page 150
	Page 151
	Page 152
	Page 153
	Page 154
	Page 155
	Page 156
	Page 157
	Page 158
	Page 159
	Page 160
	Page 161
	Page 162
	Page 163
	Page 164
	Page 165
	Page 166
	Page 167
	Page 168
	Page 169
	Page 170
	Page 171
	Page 172
	Page 173
	Page 174
	Page 175
	Page 176
	Page 177
	Page 178
	Page 179
	Page 180
	Page 181
	Page 182
	Page 183
	Page 184
	Page 185
	Page 186
	Page 187
	Page 188
	Page 189
	Page 190
	Page 191
	Page 192
	Page 193
	Page 194
	Page 195
	Page 196
	Page 197
	Page 198
	Page 199
	Page 200
	Page 201
	Page 202
	Page 203
	Page 204
	Page 205
	Page 206
	Page 207
	Page 208
	Page 209
	Page 210
	Page 211
	Page 212
	Page 213
	Page 214
	Page 215
	Page 216
	Page 217
	Page 218
	Page 219
	Page 220
	Page 221
	Page 222
	Page 223
	Page 224
	Page 225
	Page 226
	Page 227
	Page 228
	Page 229
	Page 230
	Page 231
	Page 232
	Page 233
	Page 234
	Page 235
	Page 236
	Page 237
	Page 238
	Page 239
	Page 240
	Page 241
	Page 242
	Page 243
	Page 244
	Page 245
	Page 246
	Page 247
	Page 248
	Page 249
	Page 250
	Page 251
	Page 252
	Page 253
	Page 254
	Page 255
	Page 256
	Page 257
	Page 258
	Page 259
	Page 260
	Page 261
	Page 262
	Page 263
	Page 264
	Page 265
	Page 266
	Page 267
	Page 268
	Page 269
	Page 270
	Page 271
	Page 272
	Page 273
	Page 274
	Page 275
	Page 276
	Page 277
	Page 278
	Page 279
	Page 280
	Page 281
	Page 282
	Page 283
	Page 284
	Page 285
	Page 286
	Page 287
	Page 288
	Page 289
	Page 290
	Page 291
	Page 292
	Page 293
	Page 294
	Page 295
	Page 296
	Page 297
	Page 298
	Page 299
	Page 300
	Page 301
	Page 302
	Page 303
	Page 304
	Page 305
	Page 306
	Page 307
	Page 308
	Page 309
	Page 310
	Page 311
	Page 312
	Page 313
	Page 314
	Page 315
	Page 316
	Page 317
	Page 318
	Page 319
	Page 320
	Page 321
	Page 322
	Page 323
	Page 324
	Page 325
	Page 326
	Page 327
	Page 328
	Page 329
	Page 330
	Page 331
	Page 332
	Page 333
	Page 334
	Page 335
	Page 336
	Page 337
	Page 338
	Page 339
	Page 340
	Page 341
	Page 342
	Page 343
	Page 344
	Page 345
	Page 346
	Page 347
	Page 348
	Page 349
	Page 350
	Page 351
	Page 352
	Page 353
	Page 354
	Page 355
	Page 356
	Page 357
	Page 358
	Page 359
	Page 360
	Page 361
	Page 362
	Page 363
	Page 364
	Page 365
	Page 366
	Page 367
	Page 368
	Page 369
	Page 370
	Page 371
	Page 372
	Page 373
	Page 374
	Page 375
	Page 376
	Page 377
	Page 378
	Page 379
	Page 380
	Page 381
	Page 382
	Page 383
	Page 384
	Page 385
	Page 386
	Page 387
	Page 388
	Page 389
	Page 390
	Page 391
	Page 392
	Page 393
	Page 394
	Page 395
	Page 396
	Page 397
	Page 398
	Page 399
	Page 400
	Page 401
	Page 402
	Page 403
	Page 404
	Page 405
	Page 406
	Page 407
	Page 408
	Page 409
	Page 410
	Page 411
	Page 412
	Page 413
	Page 414
	Page 415
	Page 416
	Page 417
	Page 418
	Page 419
	Page 420
	Page 421
	Page 422
	Page 423
	Page 424
	Page 425
	Page 426
	Page 427
	Page 428
	Page 429
	Page 430
	Page 431
	Page 432
	Page 433
	Page 434
	Page 435
	Page 436
	Page 437
	Page 438
	Page 439
	Page 440
	Page 441
	Page 442
	Page 443
	Page 444
	Page 445
	Page 446
	Page 447
	Page 448
	Page 449
	Page 450
	Page 451
	Page 452
	Page 453
	Page 454
	Page 455
	Page 456
	Page 457
	Page 458
	Page 459
	Page 460
	Page 461
	Page 462
	Page 463
	Page 464
	Page 465
	Page 466
	Page 467
	Page 468
	Page 469
	Page 470
	Page 471
	Page 472
	Page 473
	Page 474
	Page 475
	Page 476
	Page 477
	Page 478
	Page 479
	Page 480
	Page 481
	Page 482
	Page 483
	Page 484
	Page 485
	Page 486
	Page 487
	Page 488
	Page 489
	Page 490
	Page 491
	Page 492
	Page 493
	Page 494
	Page 495
	Page 496

