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S ALFREDO SAENZ ASENCIOS"

I.  MATERIAS CONSTITUCIONALMENTE RELEVANTES EXAMINA-
DAS POR EL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

En la sentencia bajo comentario se identifica principalmente como materia
constitucionalmente relevante, el derecho a la pluralidad de instancias en el pro-
ceso penal bajo la regulacion establecida en el articulo 425, inciso 3. Literal “b”
del Nuevo Codigo Procesal Penal.

I. CONTEXTO HISTORICO-POLITICO DE LA SENTENCIA

A través del articulo 425, inciso 3, literal” b” del Nuevo Cddigo Proce-
sal Penal, aprobado por Decreto Legislativo 957, se posibilitaba la condena de
una persona en segundo grado, que previamente fue absuelta en primer grado,
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conocida a nivel doctrinario y jurisprudencial como la figura procesal de “la con-
dena del absuelto™. La norma procesal anterior, conocida como Codigo de Proce-
dimientos Penales de 1940, no contemplaba dicha posibilidad.

Tanto a nivel doctrinario como jurisprudencial surgié diversos debates y
cuestionamientos a la norma procesal antes citados dando cuenta de la imposibi-
lidad de que un condenado en segundo grado pueda recurrir dicha decision a un
organo jurisdiccional jerarquicamente superior puesto que vulneraria el derecho a
recurrir un fallo condenatorio, previsto tanto en el articulo 8.2.h de la Convencion
Americana de Derechos Humanos, asi como en el articulo 14.5 del Pacto Interna-
cional de Derechos Civiles y Politicos.

Esta vulneracion se produciria en concreto por la inexistencia de un medio
impugnatorio previsto legislativamente para cuestionar de manera integral, es
decir, tanto aspectos juridicos como facticos, un fallo condenatorio emitido en
segundo grado.

III. ANALISIS

En el presente caso, el objeto de la demanda consistio en que se declare nula
la sentencia emitida en segunda instancia, que revoco el extremo de la sentencia
de primera instancia, mediante la cual se absolvié a don Harry Danilo Dioses
Avila de la acusacion fiscal formulada en su contra por la comision del delito de
robo agravado; y, reforméandola, lo condeno a doce afios de pena privativa de la
libertad. El recurrente alegd que dicho pronunciamiento judicial vulnera su dere-
cho a la pluralidad de instancias, pues, a pesar de que interpuso recurso de casa-
cion contra la sentencia cuestionada, se le denego6 el derecho constitucional que le
asiste de que un 6rgano superior revise en segunda instancia dicha condena, toda
vez que dicho recurso extraordinario fue rechazado.

En atencion al argumento planteado por la parte demandante, el Tribunal
Constitucional analiza el derecho a la pluralidad de instancias, precisando que
este derecho forma parte del debido proceso judicial y goza de reconocimiento a
nivel internacional en la Convencion Americana de Derechos Humanos, la cual,
en su articulo 8, inciso 2, parrafo “h”, ha previsto que toda persona tiene el “[...]
Derecho de recurrir del fallo ante juez o tribunal superior [...]”.

En linea con lo establecido en su jurisprudencia, el Tribunal Constitucional
acota que el contenido del derecho a la pluralidad de instancia “tiene por objeto
garantizar que las personas, naturales o juridicas, que participen en un proceso
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judicial tengan la oportunidad de que lo resuelto por un 6rgano jurisdiccional
sea revisado por un organo superior de la misma naturaleza, siempre que se haya
hecho uso de los medios impugnatorios pertinentes, formulados dentro del plazo
legal” (Expedientes 3261-2005-PA/TC, 5108-2008-PA/TC, 5415-2008-PA/TC,
0607-2009-PA/TC).

A partir del analisis del caso objeto del proceso de habeas corpus, el Cole-
giado consider6 que el que se permita condenar a la persona absuelta, conforme
a lo dispuesto en el articulo 425, inciso 3, literal “b”, del Nuevo Codigo Procesal
Penal, vulnera el derecho a la pluralidad de instancia en tanto no se permite que
la sentencia condenatoria pueda ser objeto de revision por una segunda instancia
en la que se analicen los hechos, las pruebas y las cuestiones juridicas.

A juicio del Tribunal Constitucional, si bien nuestro marco legal contempla
el derecho del favorecido a interponer el recurso excepcional de casacion, con-
forme a los dispuesto en el articulo 429, incisos 1 y 2 del Nuevo Codigo Procesal
Penal, alegando la inobservancia de las garantia constitucionales de caracter pro-
cesal o material y por inobservancia de normas de caracter procesal sancionadas
con nulidad; o por la causal excepcional establecida en el articulo 427, inciso 4,
del antes mencionado codigo procesal; debe tenerse presente, al ser el recurso de
casacion uno de caracter extraordinario, no permite que la Corte Suprema actie
como organo superior con la facultad de realizar una revision integral de esta
primera sentencia condenatoria impuesta a don Harry Danilo Dioses Avila, en
los mismos términos en que actuo la Sala penal emplazada, al conocer de la ape-
lacion contra la sentencia absolutoria expedida por el Juzgado Penal Colegiado
de Tumbes.

Resulta importante resaltar que en la sentencia se aclara que, con la finali-
dad de garantizar el derecho a pluralidad de instancia, y en tanto nuestro sistema
procesal no contemple el derecho de recurrir la condena del absuelto ante un
organo jurisdiccional que esté facultado a revisar de manera integral la recurrida,
en el caso de que se considere que la sentencia absolutoria carece de fundamentos
que sustenten una decision en ese sentido, se debera declarar la nulidad de esta
ultima a fin de que se realice un nuevo juicio en el que se debata nuevamente
la responsabilidad penal del procesado, para que, en el supuesto de que se le
encuentre responsable de los cargos que se le atribuyen, este tenga el derecho de
impugnar dicho fallo condenatorio.

Por ultimo, el Tribunal Constitucional, ademas de declarar fundada la de-
manda de habeas corpus en cuanto a la vulneracion del derecho a la pluralidad de
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instancias, exhort6 al Congreso de la Republica para que establezca una modifi-
cacion en la legislacion que permita un recurso de revision ordinario de aquellas
sentencias que condenen a la persona absuelta.

Es asi que mediante la Ley 31592, publicada en el diario oficial “El Pe-
ruano” el 26 de octubre de 2022, se modifico el articulo 429 del Nuevo Codigo
Procesal Penal, incorporando el literal “c” a su inciso 3, a través del cual se ga-
rantiza el derecho del condenado a la pluralidad de instancias. Asi, la norma-
tiva incorporada estableci6 lo siguiente: “c) Cuando la Sala Superior Penal de
Apelaciones revoque la sentencia absolutoria y condene al procesado, las partes
podran interponer el recurso de apelacion que serd de conocimiento de la Sala
Penal de la Corte Suprema bajo las reglas del presente titulo”.



